
����� � “在检察官的建议下 ，我们再
次勘验现场 ，对案发时路况 、光照
等现场环境进行了仔细分析 ，绘
制了详细精准的案发现场图 。 为
了彻底查清事实 ， 比照案发时 S
形刹车痕迹和时速 ， 我和检察官
一起驾车冒着随时翻车的风险进

行了 3 次模拟侦查实验后 ， 更加
确信了我们当初内心的疑问 。 ”办
案刑警郭真介绍说 。

经过在案发地驾驶同型号车

辆进行侦查实验表明 ， 高速行驶
中车辆发生猛烈撞击后均是车头

冲出路边 。 但现场的刹车痕迹显
示涉案车辆紧急刹车后为什么行

驶出一段 S 形路线 ， 同时涉案车
辆 从 起 始 位 置 至 刹 车 痕 迹 前 的

105 米距离间 ，从南向北途经四个
胡同 ， 最后一个胡同为出入村内
主干道 ，而李四林是本地人 ，对环
境非常熟悉 ， 为什么会一直加速
行驶 ， 丝毫没有考虑这几个胡同
随时会出现车辆 、行人的情形 ？

“该痕迹表明本案驾驶员在本
次驾驶过程中精神高度集中 ，所
有驾驶行为均在其掌控之中 。 如
果稍有走神 ， 在第一次采取制动
措施时 ， 车辆极大可能会冲出路
肩 ， 不可能形成现在的 S 型制动
印痕 。 而李四林自 2010 年取得 B2
驾驶证后 ，日常驾驶习惯良好 ，所

驾驶车辆性能正常 ， 到案后经检
测案发当天未饮酒 ，视力正常 ，具
备实施以上操作的能力 。 ”在天津
津实司法鉴定中心 ， 专家向前来
求证的办案人员证实了之前的假

设 。
另外还有一个疑点 。案发时间

在 2018 年 1 月 11 日 ，根据同时段
附近路段监控画面及证人证言等

证据 ，当时光照不足 、视野受限 ，
过往车辆大多已经打开车灯 、缓
慢前行 。 既然光照不足 、 视野受
限 ，嫌疑人为什么一直加速行驶 ？
如果是故意撞击 ， 是如何锁定目
标 ？

检察官从案发当天下午李四

林 、 李大国的活动轨迹分析中找
到了答案 。 李四林当天下午案发
前拨打的最后一个表明身处案发

地点的通话是 17 时 53 分 ， 发生
事故后拨打的第一个电话时间是

18 时 01 分 。李大国在案发地点收
到 的 最 后 一 个 微 信 是 17 时 55
分 。 结合证人证言和监控视频等
证据 ，可以锁定案发时间在 17 时
55 分至 18 时 01 分之间 。 期间李
四林至少有 6 分钟时间在车上一
直观察李大国动向 。

那么 ，证据链条只剩下最后一
环 。 为了确认李四林是否具有犯
罪动机 ， 承办检察官指导公安调

取 、固定了李四林 、高洁夫妻二人
及李大国的手机数据 。 通过对数
千条通话 、短信和微信记录的归纳
梳理 ，其中隐情逐渐清晰显现 。

原来 ，2012 下半年 ，高洁到李
大国开办的公司上班 ，不久就与李
大国发展成男女关系 。 2017 年 6
月 ，李四林发现妻子出轨后 ，曾与
李大国发生过肢体冲突 ，期间多次
萌生要 “收拾 ”对方的想法 。

2018 年 1 月 11 日 ， 李四林在
路上偶遇李大国后 ，多年积压的愤
怒触发他报复杀人的念头 ，遂开车
撞击李大国致其死亡 。

至此 ，围绕该案真相的所有拼
图都已集齐 。 最终 ，该案件定性由
交通肇事罪改变为故意杀人罪 。

2019 年 1 月 25 日 ，周口市公
安局以李四林涉嫌故意杀人罪移

送周口市人民检察院审查起诉 。
2019 年 7 月 29 日 ，经周口市检察
院提起公诉 ， 周口市中级人民法
院公开开庭审理了此案 。 被告人
亲属在开庭前对指控罪名强烈抵

触 ， 在旁听庭审后主动向被害人
家属赔偿 50 万元 ，被害人亲属表
示服判息诉 。

2019 年 8 月 27 日 ， 周口市中
级人民法院以故意杀人罪判处被

告人李四林无期徒刑 ，剥夺政治权
利终身 。 ①6
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一条异常的“刹车印痕”
———周口检察官抽丝剥茧解疑案获“国字号”荣誉

□记者 陈永团 文/图

������看似一场普通的交通肇事案
件，承办检察官从一条异常的“刹
车印痕”入手，通过各项间接证据
相互印证，抽丝剥茧、去伪存真，
反向论证被告人试图以交通肇事
形式掩盖故意杀人的主观故意，
形成完整证据链条， 案件真相得
以还原。最终，该案件定性由交通
肇事罪改变为故意杀人罪。近日，
经严格程序、层层筛选，周口市人
民检察院根据该案件报送的《故
意杀人案公诉意见书》 被最高人
民检察院评为 2022 年度全国检
察机关刑事检察优秀释法说理法
律文书。

案发

������时间的指针拨回到 2018 年 1 月
11日，当天 18时 6分,商水县人民医
院 120 中心接到一男子求助电话,声
称自己在商水县某庄撞伤行人。 1分
钟后，该男子又拨通了商水县公安局
110指挥中心报了案。 他就是本案犯
罪嫌疑人李四林（化名）。

经公安机关侦查， 现场证据表
明，这是一场普通的交通肇事案件。
1 月 25 日， 李四林遂以涉嫌交通肇
事罪被批准逮捕。

困局

������案发当天， 在交警刚到达现场
勘查取证时 ， 死者李大国 （化名 ）
的妻子王秀娥 （化名 ） 自 18 时 30
至 19 时 47 分， 接连 6 次向 110 指
挥中心打来报警电话 ， 情绪激愤 ，
声称这不是一起普通的交通事故 ，
因为丈夫跟李四林的妻子有染， 李
四林才故意撞死了丈夫， 是故意杀
人， 要求由刑警大队处理。

接警后 ， 110 指挥中心指令商
水县公安局刑警大队出警， 立刻就
本案是否涉嫌故意杀人进行调查 。
经调查走访后查明： 李四林和死者
李大国是同乡， 两人平时无明显矛
盾。 在讯问李四林妻子高洁 （化名）
时， 她矢口否认与死者有不正当男
女关系。

可案件定性时， 商水县检察院
的检察官与公安民警产生了意见分

歧。 一方面， 王秀娥对以交通肇事
罪定性表示强烈不满， 坚持该案应
该以故意杀人罪定性 ； 另一方面 ，
李四林家人则称这就是一起普通交

通事故， 未对死者家人进行任何赔
偿。 虽然目前所掌握的证据都指向
李四林是交通肇事， 但检察官却总
觉得本案还另有蹊跷， 假设李大国
与高洁有染属实， 那么李四林就有
故意杀人的作案动机， 即使现有证
据无法证明， 但不能排除一切合理
怀疑。 案件办理一时陷入了困局。

破局

������因案情重大、复杂，定性存在争
议，经周口市公安局商请，由周口市
检察院第二检察部副主任刘勇对该

案提前介入、引导侦查。
刘勇办理刑事案件多年， 他深

知，办好疑难案件，关键要突破阅卷
第一道关卡， 唯有从卷宗中发现被
大多数人忽略的关键细节和隐秘疑

点，才能找到案件切入点。
经过反复阅卷 ，现场勘验笔录

中一段文字引起承办检察官的注

意 。 “……该车由南向北行驶……
制动印痕为前窄后宽 ，呈南轻北重
状……”

依照常识判断 ， 遇到突发情
况 ， 驾驶员正常的第一反应是下

意识地一脚踩死刹车 ， 这样第一
次 刹 车 轮 胎 和 地 面 接 触 面 积 最

大 ，刹车印痕应该是前宽后窄 。 为
何在这里是前窄后宽 ， 这是否说
明李四林踩刹车时是先轻踩后重

踩 ，如果这一假设成立 ，为什么李
四林在遇到紧急情况时 ， 踩刹车
却有迟疑 ？ 刘勇认为 ，对重大疑难
案件提前介入 、 引导侦查是检察
机关的一项重要职责 。 因为本案
定性存在重大分歧 ， 用诉讼思维
指导侦查工作 ， 引导公安机关侦
查取证 ，对现场环境精准定位 ，对
制动印痕异常模拟实验侦查至关

重要 。 因此 ，只有亲自勘验现场 ，
才能解开疑问 。

案发地是一条南北走向的双

行道 ，单边车行道 3.6 米 ，道路两
侧人行道宽约 1 米 ，人行道与车行
道画有白色实线 。涉案车辆与当时
在人行道步行的李大国属向北同

向行驶 ， 车辆右前侧撞击李大国
后 ， 经紧急刹车向西北行驶 15.7
米后又转向东北 7 米 ，最终停在李
大国右前方 。

令人不解的是 ，机动车道正常
行驶的车辆为什么右打方向越过

人行道撞人？ 根据提供的刹车印痕
数据进行的司法鉴定结果显示 ，涉
案车辆加速距离 105 米 ，撞击瞬间
行驶速度为 60 千米每小时至 68
千米每小时。
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