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中芭!红色娘子军"

是否改编自梁信#

原告$

!1+$

年! 梁信创作完成

了电影文学剧本 "红色娘子军 #!

!1+!

年由天马电影制片厂$现为上

影集团%根据该剧本拍摄成的同名

电影公映发行&

!1+#

年前后 ! 中央芭蕾舞团

将该电影剧本改编为同名芭蕾舞

剧&

!11!

年 '中华人民共和国著

作权法( 颁布及施行后! 中芭与梁

信就著作权的许可使用事宜进行接

洽协商&

!112

年! 梁信与中国芭

蕾舞团时任团长李承祥就 )红色娘

子军( 剧本使用达成
!$

年许可协

议 ! 并一次性支付
3$$$

元稿酬 &

上面写着中芭的 "红色娘子军( 是

根据梁信的电影作品改编而来 &

"$$2

年
+

月! 协议期满后 ! 梁信

要求与对方协商续约未达成一致&

此前北京市版权局曾对双方争议做

过调解! 北京市版权局出具的调解

书要求中芭停止使用 "红色娘子

军( 演出&

被告! 中芭表演的 "红色娘子

军( 是在梁先生授权后改编的& 梁

先生作为原作者! 对改编后的作品

不享有改编后作品著作权 &

!134

年! 市面上已有 "红色娘子军( 的

报告文学! 不能完全肯定芭蕾舞剧

没有借鉴除梁信之外他人的劳动成

果&

!" #

适用哪个!著作权法"#

原告$

!112

年双方签订的合同

就是著作权使用许可!因为当时法

律没有著作权转让条文& 依据著作

权法第
!$

条第
3

项!就是使用权和

获得报酬权&

被告!

!11!

年颁布的 "著作权

法(不适用本案!当事人之间不存在

表演和改变许可合同!说与梁信达

成的是转让合同也不适用& 本案应

当适用
"$$!

年的"著作权法(!其中

没有
!$

年期限! 而是原作者去世

3$

年为限&

!" $"

!"""

元买断
#$

使用
%"

年#

原告$

!112

年! 中芭时任团长

李承祥致函梁信中表示!鉴于许可

使用合同的法定期限为十年!可以

以两种方式向梁信支付报酬*一为

先行支付固定金额后以演出收入

的固定比例按阶段支付报酬+二为

就十年期限的许可使用一次性支

付使用费! 十年届满再续签合同!

另议酬金, 在该函基础上!双方签

订)协议书(约定*梁信享有电影剧

本的著作权 +中芭的芭蕾舞剧 )红

色娘子军(系根据电影剧本改编而

成+梁信不再许可其他第三方以舞

剧形式改编原著的权利!以确保中

芭的独家使用权 + 中芭负有标注

-根据梁信同名电影文学剧本改

编.的署名义务 +中芭一次性付给

梁信
3$$$

元作为报酬, 双方当初

的约定是改编和许可改编!而不是

一次性买断,

被告! 原告在
"$$#

年
1

月
!3

日给中芭领导写祝贺信! 梁先生已

经清楚自己的权利已经全部转让,

李承祥在写给梁信的信里说!-在十

年内一次付酬也是一个办法! 即一

次付给您
2$$$

元!十年期满再续合

同! 另议酬金, . 为什么先商定的

2$$$

元变成
3$$$

元了呢/ 肯定有

开具别的条约! 这个条约很有可能

取消了
!$

年的年限,

!" %"

梁信是%最大受益者&#

原告$ 梁信被侵犯署名权和作

品未经许可使用权! 要求中芭进行

赔偿
33

万, 据演出的最低票价0上

座率一半计算!收入至少
3$$

万元&

被告!"红色娘子军(作为红色

样板戏!有随时被文化主管部门叫

停的危险!著作权转让后这个风险

由中芭来承担& 作为高雅艺术!市

场行情并不好!演出收入只能收回

成本的四分之一!其他都是靠国家

财政补贴和社会捐助&两年演出
+4

场 "红 (剧就亏损了
!4$$

余万元 &

而梁先生未受到任何名誉和经济

损失!反而是最大受益者 !收到极

大精神满足 & 其索赔也就无从谈

起&

&

张楠
'
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!!!!!!

中国芭蕾舞团'简称中芭(因!红色娘子军"涉嫌侵权一案在北京西城区人民法院开

庭审理)原告方!红色娘子军"电影文学作品的作者梁信和女儿梁丹妮*女婿冯远征并未

出庭)双方律师展开交锋+ 梁信方面表示接受调解)但中芭则强调不接受调解)听从法院

判决+ 中芭代理律师有关%梁先生未受到任何名誉和经济损失)反而是最大受益者)收到

极大精神满足&的说法引发争议+ 冯远征对记者表示)将坐等具有说服力的结果+

中芭经典舞剧"红色娘子军(剧照&

"红色娘子军(电影剧本作者梁信

此前!

冯远征0

梁丹妮夫妇

泪洒说明会&

!!"#$

!!!!!!*

鞠健夫私媒体!奇"中国目前

还有这样的律师在打著作权官司法

庭上说这样的话"他要火了"极大精

神满足这词也要火了"

*

张金融律师! 民事诉讼中的

损失一般包括两类! 本来不应产生

的损失和应得未得的损失# 律师说

没有损失$证明!一$芭蕾舞团请的

律师极其没水平%二$妄图转嫁损失

的证明责任#

!%&'()*+

!!!!!!

经过双方律师的唇枪舌辩后 $

原告方表示接受法院调解$ 可与中

芭重新签订许可合同和谈定新的报

酬$ 对于
33

万的赔偿金也可进行

商议#

被告中芭方面强调拒绝接受调

解#

此案没有当庭宣判#

!,-

!!!!!!

冯远征$要赢得理直气壮)输得

口服心服

之前在说明会上! 冯远征夫妇

提及父亲无法安度晚年的揪心之

痛!忍不住红了眼圈& 而
#

月
!5

日!

冯远征在微博上平静总结!-庭审结

束了& 没有惊心动魄! 没有唇枪舌

剑&没有当庭宣判&就是一件普通的

民事诉讼案& 只是由于特殊性牵动

了大家的心&真心地谢谢大家1我们

只有静候法院公正的裁定1 .当日!

记者也连线冯远征了解到其看法&

他表示! 对方代理律师存在不

少混淆是非的说法& 比如对方认为!

梁信是电影文学作品的作者! 对于

中芭表演的"红色娘子军(不享有改

编后作品著作权& -和很多经典作品

不一样!"红色娘子军( 不是职务作

品& 当时岳父是到海南!根据当地故

事写成剧本! 投稿到上海天马电影

制片厂 ! 谢晋导演
!1+!

年拍成电

影& . 冯远征表示!-对方态度很强

硬!前后协商了
#

年!打官司是无奈

之举& . 他透露!还没有把打官司的

事情告诉身在广州的老人! 怕他接

受不了! 应该会过一两天再跟老人

沟通&

-目前能做的就是坐等判决结

果& 从当日情形来看!中芭方面并没

有提供出新的证据! 只是在进行一

些辩论& 所以!我们接下来要做的就

是等待结果! 哪怕要经过一个月两

个月我都等! 已经做好了打持久战

的准备& 赢要赢得理直气壮!输要输

得口服心服& .冯远征表示!-我们也

希望和解! 不愿意看到红色经典失

传& 就是想讨个说法!让原作者的著

作权得到承认& .

律师$红色经典问题需慎重

上海市新文汇律师事务所律师

富敏荣对记者表示*有约定从约定!

违约就要承担相应的责任& 当然红

色经典属于历史遗留问题! 也需要

考虑当时历史情况和现行法律规

定! 慎重处理! 否则将引起连锁反

应& 至于索赔方面!要参照三条*被

告的获利情况0原告的经济损失!以

及法定酌情
3$

万元以下& 并考虑调

查取证及律师等费用&

&
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